
493

И
звести

я Б
ай

кал
ьского государствен

н
ого ун

и
верси

тета. 2022. Т
. 32, №

 3. С
. 493–500

Научная статья
УДК 336.763
EDN GODBFW
DOI 10.17150/2500-2759.2022.32(3).493-500

КЛАСТЕРНЫЙ АНАЛИЗ ОТРАСЛЕВОЙ СТРУКТУРЫ 
НАЛОГОВЫХ ДОХОДОВ НА РЕГИОНАЛЬНОМ УРОВНЕ

Л.А. Колбягина
Байкальский государственный университет, г. Иркутск, Российская Федерация

Информация о статье

Дата поступления 
31 августа 2022 г.

Дата принятия к печати 
3 октября 2022 г.

Дата онлайн-размещения
8 ноября 2022 г.

Ключевые слова
Кластерный анализ; отраслевая 
специфика; структура 
налоговых доходов; бюджет 
региона; вид экономической 
деятельности; отраслевой 
принцип

Аннотация
Кластеризация регионов не только по экономическим, но и на-
логовым параметрам является новым направлением экономиче-
ских исследований. Цель данной статьи — группировка регионов 
Российской Федерации по отраслевой специфике их налоговых 
доходов и выявление общих признаков для каждого из установ-
ленных кластеров. Отраслевая специфика регионов по пара-
метру налоговых доходов бюджетов исследована при помощи 
кластерного анализа с использованием программного продукта 
ORANGE. Эмпирическую базу исследования составили данные 
Федеральной налоговой службы о структуре налоговых доходов 
консолидированного бюджета регионов по видам экономической 
деятельности за 2017 г. Данный период носит исключительно 
условный характер и применяется лишь с целью тестируемости 
используемого метода, применяемого для поиска оптимального 
числа кластеров на территории России, для проведения дальней-
ших исследований. Проведенное исследование показало, что ре-
гионы РФ имеют специфику в соответствии с отраслевой структу-
рой налоговых доходов. По результатам анализа выделено девять 
кластеров. Из них три имеют отраслевую специфику по видам 
экономической деятельности «обрабатывающие производства» 
и «добыча полезных ископаемых». В двух кластерах показатели 
налоговых доходов выше среднего практически по всем видам 
экономической деятельности. Четыре кластера демонстрируют 
высокие налоговые доходы по таким видам экономической де-
ятельности, как транспортировка и хранение, государственное 
управление, образование, здравоохранение, строительство, а 
также обрабатывающие производства и добыча полезных иско-
паемых. Полученные данные позволяют разработать «персони-
фицированную» налоговую политику каждого субъекта.
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Abstract
Clustering of regions, not only by economic parameters, but also 
by tax parameters is a new direction of economic research. The pur-
pose of this article is to group the regions of the Russian Federation 
according to the industry specifics of their tax revenues and identify 
common features for each of the established clusters. The industry 
specifics of the regions in terms of the parameter of tax revenues of 
budgets are investigated using cluster analysis using the ORANGE 
software product. The empirical basis of the study was the data of the 
Federal Tax Service on the structure of tax revenues of the consoli-
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Введение
Существует множество подходов к клас-

сификации объектов, среди них  — кластер-
ный анализ, который включает в себя набор 
различных алгоритмов. 

В целом ученые давно применяют 
кластерный анализ. Среди самых ранних 
исследований были работы антропологов, 
которые определяли однородные культур-
ные области, используя матричные методы 
(Czekanowski, 1911; Driver, 1965; Johnston, 
1972) [1]. Первые работы, описывающие ме-
тоды кластерного анализа, относятся концу 
30-х гг. Считается, что впервые термин «кла-
стерный анализ» ввел Роберт Трайон (Robert 
C. Tryon) в 1939 г. [2]. Одним из современ-
ных исследователей кластерного анализа 
является Б.Г.  Миркин, который определил 
кластеризацию как часть данных (в типичном 
случае — подмножество объектов, подмно-
жество переменных или подмножество объ-
ектов, характеризуемых подмножеством 
переменных), которая выделяется из осталь-
ной части наличием некоторой однородности 
ее элементов [3].

Кластеризацию часто применяют как спо-
соб обработки массива данных в экономике. 

Для оценки региональной экономики в ис-
следованиях применяют различные индика-
торы, коэффициенты и индексы, используя 
такие показатели, как валовый региональный 
продукт (ВРП), численность населения, объ-
ем производства и т.д.

При анализе определенных видов эко-
номической деятельности в регионах иссле-
дователи традиционно применяют коэффи-
циент локализации, который показывает, во 
сколько раз концентрация определенного 
вида деятельности превышает средний пока-
затель по стране, т.е. демонстрирует отрас-
левую специфику региона. Принято считать, 
что пороговое значение коэффициента ло-

кализации более 1 или в интервале от 0,8 до 
1,25 служит индикатором специализации. 

Еще одним методическим инструментом 
анализа являются показатели оценки кон-
центрации, или специализации, специфики 
региона — индексы Херфиндаля — Хиршма-
на (Herfindahl-Hirschman Index), Джинни (Gini 
Index), Кругмана (Krugman Dissimilarity Index) и 
др. Индекс Херфиндаля — Хиршмана увеличи-
вается с возрастанием степени концентрации 
(специализации), достигая верхнего предела 
(1) в тех случаях, если отрасль сосредоточена 
в одном регионе или регион специализиру-
ется в одной отрасли. Индекс Кругмана дает 
оценку концентрации по отдельным секторам 
экономики и специализации по регионам: он 
используется для сравнения одного региона/
сектора с экономикой страны в целом. Зна-
чение показателя варьируется в диапазоне от 
нуля (идентичные территориальные/отрасле-
вые структуры) до двух (совершенно неодно-
родные структуры) и т.д.

В исследованиях региональной экономики 
анализ отраслевой специфики и ее показа-
телей позволяет получить характеристики 
региональных кластеров на территории Рос-
сийской Федерации для адресного подхода к 
формированию региональной политики. 

Цель данного исследования  — выявить 
на территории Российской Федерации оп-
тимальное количество кластеров, облада-
ющих сходной отраслевой спецификой, по 
структуре налоговых доходов региональных 
бюджетов.

Обзор литературы
В сфере исследователей налогообложе-

ния с недавнего времени начали появляться 
работы, связанные с налоговой кластериза-
цией регионов РФ.

Е.С. Вылкова, А.А. Тарасевич предлага-
ют комплексную систему налоговых пока-

Keywords
Cluster analysis; industry specifics; 
tax revenue structure; regional 
budget; type of economic activity; 
industry principle

dated budget of the regions by type of economic activity for 2017. 
This period is purely conditional and is used only for the purpose of 
testability of the method used to find the optimal number of clusters 
on the territory of Russia for further research. The conducted research 
has shown that the regions of the Russian Federation have specifics 
in accordance with the sectoral structure of tax revenues. According 
to the results of the analysis, nine clusters were identified. Of the nine 
clusters, three have industry — specific types of economic activity — 
manufacturing and mining. In two clusters, tax revenue indicators 
are above average for almost most types of economic activity. Four 
clusters demonstrate high tax revenues for such types of economic 
activities as transportation and storage, public administration, educa-
tion, healthcare, construction, as well as manufacturing, and mining. 
The data obtained make it possible to develop a «personalized» tax 
policy of each entity.
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зателей для налогового кластерного анализа 
субъектов РФ, где авторская позиция соста-
ва налоговых показателей характеризуется 
налоговым потенциалом, налоговой поли-
тикой и налоговым состоянием российских 
регионов [4]. В исследовании вводится 
понятие налоговой кластеризации регио-
нов РФ как разновидности классификации, 
фиксирующей систематизацию субъектов 
РФ в соответствии с определенными зако-
номерностями признаков по кластерам и 14 
показателей, характеризующих налоговое 
состояние субъектов РФ:

– налогоемкость ВРП;
– уровень налогообложения юридиче-

ских лиц;
– коэффициент соотношения поступле-

ния и начисления налогов;
– коэффициент соотношения поступления 

и контрольной суммы поступления налогов;
– коэффициент соотношения начисления 

налогов и контрольной суммы поступления 
налогов;

– задолженностеемкость ВРП по налогам 
и т.п. в бюджетную систему РФ;

– уровень налоговой задолженности 
юридических лиц;

– налоговая урегулируемоемкость ВРП 
путем зачета;

– налоговая переплатоемкость ВРП;
– уровень дополнительно начисленных 

сумм (включая налоговые санкции и пени) на 
одну камеральную проверку;

– уровень дополнительно начисленных 
сумм на одну выездную проверку;

– показатель эффективности НДС;
– эффективная ставка налога на прибыль 

доходных предприятий;
– показатель эффективности налогового 

администрирования.
Ряд авторов объединяют налоговую кла-

стеризацию регионов РФ с цифровизацией 
соответствующих территорий и делают вы-
вод о значимом влиянии цифрового детер-
минанта на налоговое состояние территории 
[5]. В частности, всесторонне успешный в 
налоговой сфере кластер включает регионы 
с весьма высокими рейтингами доступности 
цифровых технологий, показателями исполь-
зования сети Интернет и распространенно-
стью цифровых компетенций.

Д.Ю. Федотовым в ходе анализа бюд-
жетных расходов среди регионов выявлены 
«лидеры» и «аутсайдеры» [6].

А.Ш. Камалетдинов и А.А. Ксенофонтов 
предлагают исследовать эффективность 
экономической деятельности субъектов РФ 
путем использования авторского индекса 

интенсивности налоговых поступлений, ос-
нованного на сведениях о доходах по всем 
видам налогов и численности занятого насе-
ления в субъектах РФ [7]. Таким образом 
выявляется группа экономически активных 
субъектов и группа субъектов, отстающих в 
экономическом развитии.

Показатели эффективной налоговой на-
грузки отраслей экономики в работе А.А. Ва-
сильевой и Е.Т. Гурвича рассматриваются 
в зависимости от определенной категории 
налогов [8]. Так, в 2000–2003 гг. установлено 
снижение эффективной налоговой нагрузки 
для большинства отраслей, исключениями 
стали легкая и пищевая промышленность и 
торговля.

Методика определения налоговой на-
грузки нефтяной промышленности, пред-
ложенная авторами И.В.  Филимоновой, 
И.В. Проворной, С.И. Шумиловой, Е.А. Зем-
нуховой, позволила разделить нефтяные 
компании на три кластера:

– кластер компаний с низким налоговым 
бременем, являющихся потенциальными до-
норами налоговых поступлений;

– кластер компаний, которым рекомен-
довано повысить эффективность за счет не-
налоговой оптимизации;

– кластер компаний, которые могут 
скорректировать структуру производствен-
ной деятельности в направлении увеличения 
доли на внутреннем рынке сырой нефти [9].

А.П. Киреенко, Е.Н. Невзоровой и 
Д.Ю.  Федотовым подтверждена гипотеза 
о том, что налоговая преступность имеет 
отраслевую специфику, углубляющуюся с 
развитием новых технологий [10]. Показано, 
что большее число преступлений совершает-
ся в отраслях с большим размером убытков, 
т.е. размер убытка во многих случаях связан 
с уклонением от уплаты налогов и экономи-
ческими преступлениями.

Анализ налоговых преступлений, про-
веденный М.Р.  Наковой, выявил влияние 
указанных преступлений на экономическую 
безопасность регионов РФ, определил 
эффективность работы отделов экономи-
ческой безопасности и противодействия 
коррупции в регионах России при их делении 
на пять кластеров [11].

Исследование оценки влияния налого-
вой нагрузки на масштабы теневой эко-
номики в регионах России, в том числе 
с использованием кластерного анализа 
Д.Ю. Федотова, показало, что в регионах 
с низким уровнем налоговой нагрузки на-
блюдаются значительные масштабы тене-
вой занятости [12].
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Методология исследования
Для решения нашей задачи кластериза-

ции и нахождения оптимального количества 
кластеров, соответствующих специфике 
настоящего исследования, проведен тща-
тельный предварительный анализ ситуации 
и выбраны наиболее подходящие в нашем 
случае инструменты. Так, был выбран 
цифровой сервис открытого типа ORANGE 
с предлагаемым количеством виджетов, 
ввиду того что данный сервис предостав-
ляет возможность выбора достаточного 
количества инструментов кластеризации и 
их дальнейшей визуализации. Отобраны три 
виджета с выбранными метриками: К Means 
(метрика Euclidean), Hierarchical Clustering 
(метрика Euclidean) и Heat Map. Проверка 
достоверности кластерной структуры и 
ее качества осуществлялась с помощью 
coefficient Silhouette и XLSTAT.

Отраслевая специфика регионов России 
соотнесена с видами деятельности, перечис-
ленными в Общероссийском классификато-
ре видов экономической деятельности1, так 
как они соответствуют видам экономической 
деятельности статистической налоговой 
отчетности по форме №  1-НОМ ФНС РФ2. 
Данные этой формы отчетности содержат 
информацию о структуре налоговых дохо-
дов консолидированных бюджетов регионов 
по видам экономической деятельности.

Базу исследования составили данные за 
2017 г. Данный период носит исключительно 
условный характер и используется лишь с 
целью тестируемости используемого мето-
да, применяемого для поиска оптимального 
числа кластеров на территории России, для 
проведения дальнейших исследований.

1 О принятии и введении в действие Общероссийско-
го классификатора видов экономической деятельности 
(ОКВЭД2) ОК 029-2014 (КДЕС Ред. 2) и Общероссий-
ского классификатора продукции по видам экономиче-
ской деятельности (ОКПД2) ОК 034-2014 (КПЕС 2008) : 
приказ Росстандарта от 31 янв. 2014 г. № 14-ст // Эко-
номика и жизнь. 2014. № 21.

2 URL: https://www.nalog.gov.ru/rn38/related_
activities/statistics_and_analytics/forms/#t1.

Примененный в исследовании алгоритм 
включает в себя четыре этапа (табл. 1).

На первом этапе исследования в програм-
му ORANGE помещены сведения о структу-
ре налоговых доходов консолидированного 
бюджета региона3 по 83 субъектам Россий-
ской Федерации4 и 14 видам экономической 
деятельности:

– ОКВЭД 1015 — «Сельское, лесное хо-
зяйство, охота, рыболовство, рыбоводство»;

– ОКВЭД 1035 — «Добыча полезных ис-
копаемых»;

– ОКВЭД 1085 — «Обрабатывающие 
производства»;

– ОКВЭД 1240 — «Обеспечение электри-
ческой энергией, газом и паром; кондицио-
нирование воздуха»;

– ОКВЭД 1270 — «Строительство»;
– ОКВЭД 1285 — «Торговля оптовая»;
– ОКВЭД 1290 — «Торговля розничная»;
– ОКВЭД 1300 — «Транспортировка и 

хранение»;
– ОКВЭД 1350 — «Деятельность гостиниц 

и предприятий общественного питания»;
– ОКВЭД 1360 — «Деятельность в обла-

сти информации и связи»;
– ОКВЭД 1370 — «Деятельность финан-

совая и страховая»;
– ОКВЭД 1400 — «Государственное 

управление и обеспечение военной безопас-
ности; социальное обеспечение»;

– ОКВЭД 1410 — «Образование», 
– ОКВЭД 1420 — «Деятельность в обла-

сти здравоохранения и социальных услуг». 
В процессе выполнения второго этапа 

были выбраны два метода построения раз-
биений: метод К-средних (К Means) и агло-
меративный метод построения иерархий 
(Hierarchical Clustering).

На третьем этапе алгоритма выделены 
кластеры и протестирована достоверность 
кластерной структуры. Для проверки получен-

3 URL: https://www.nalog.gov.ru/rn38/related_
activities/statistics_and_analytics/forms/#t1.

4 Республика Крым и г. Севастополь не принимают 
участия в исследовании.

Таблица 1
Алгоритм применения кластерного анализа данных

Этапы Краткое описание этапа

Первый Внесение данных в программу

Второй
Выбор виджета (выбор кластерной структуры K Means (метрика Euclidean), Hierarchical 
Clustering (метрика Euclidean), Heat Map)

Третий Установка определенного количества кластеров

Четвертый Тестируемость достоверности кластерной структуры (coefficient Silhouette, XLSTAT)

Если качество кластеризации подтверждается соответствующим коэффициентом, то ее можно признать 
адекватной. При отсутствии подтверждения возвращаемся к третьему этапу
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ного результата использован Exel (XLSTAT). В 
табл. 2 показано расстояние внутри кластера 
и межкластерное расстояние при двух указан-
ных методах. Достоверными являются данные 
кластерного анализа методом К-средних, объ-
ективное количество кластеров — IX. 

Таблица 3 демонстрирует «центральную 
тенденцию», т.е. медиану5 структуры нало-
говых доходов консолидированного бюджета 
региона по видам экономической деятельно-
сти Российской Федерации и каждого опреде-
ленного кластера в отдельности, что позволя-
ет проанализировать группировку регионов и 
установить взаимосвязь между ними.

5 URL: https://statanaliz.info/statistica/opisanie-dan-
nyx/mediana-v-statistike/?ysclid=l8sclpob8s704831517.

Результаты исследования
Результаты анализа показывают, что из 

девяти кластеров три имеют яркую отрас-
левую направленность: кластеры III, IV, VI по 
видам экономической деятельности «Обра-
батывающие производства» (ОКВЭД 1085) 
и «Добыча полезных ископаемых» (ОКВЭД 
1035). Два кластера (I и V) имеют показатели 
налоговых доходов выше среднего в России 
практически по всем видам экономической 
деятельности. Кластеры II, VII, VIII, IX де-
монстрируют высокие налоговые доходы по 
таким видам экономической деятельности, 
как «Транспортировка и хранение» (ОКВЭД 
1300), «Государственное управление и обе-
спечение военной безопасности; социальное 

Таблица 2
Расстояние внутри кластера и межкластерное расстояние

Расстояние
Метод K-средних

Агломеративный метод  
построения иерархий

В абсолютном выражении Доля, % В абсолютном выражении Доля, %

Внутри кластера 1,059 11,48 0,020 17,15

Межкластерное 8,166 88,52 0,096 82,25

Всего 9,225 100,00 0,115 100,00

Таблица 3
Медианное значение структуры налоговых доходов консолидированного бюджета регионов  

по видам экономической деятельности за 2017 г.

ОКВЭД
Медиана 

РФ

Медиана кластера

I кла-
стер

II кла-
стер

III кла-
стер

IV кла-
стер

V кла-
стер

VI кла-
стер

VII кла-
стер

VIII кла-
стер

IX кла-
стер

1015 «Сель-
ское, лесное 
хозяйство, охота, 
рыболовство, 
рыбоводство»

1,06 1,61 1,14 0,70 0,40 3,32 0,04 2,88 –2,29 2,19

1035 «Добыча 
полезных ископа-
емых»

3,28 1,19 0,97 0,51 47,42 1,20 78,03 7,63 11,29 50,86

1085 «Обра-
батывающие 
производства»

22,02 24,55 44,67 66,91 14,48 9,75 2,06 4,33 2,05 0,93

1370 «Деятель-
ность финансовая 
и страховая»

3,17 4,37 3,38 2,71 2,37 4,55 1,05 3,11 3,70 3,35

1240 «Обеспече-
ние электриче-
ской энергией, 
газиом и паром; 
кондиционирова-
ние воздуха»

4,48 6,83 4,55 2,66 2,62 7,17 1,28 5,44 5,05 1,44

1270 «Строитель-
ство»

4,13 5,03 3,89 3,01 3,11 6,03 1,41 0,63 2,76 6,77

1285 «Торговля 
оптовая»

6,06 9,61 6,59 4,61 4,05 6,08 3,54 2,27 2,87 5,70

1290 «Торговля 
розничная»

3,49 5,41 3,47 2,04 1,79 4,80 1,17 3,71 3,15 2,25

1300 «Транспорти-
ровка и хранение»

5,13 5,82 4,94 3,74 4,24 13,00 2,09 32,45 2,55 6,32
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обеспечение» (ОКВЭД 1400), «Образова-
ние» (ОКВЭД  1410), «Деятельность в обла-
сти здравоохранения и социальных услуг» 
(ОКВЭД 1420), «Строительство» (ОКВЭД 
1270), а также «Обрабатывающие произ-
водства» (ОКВЭД 1085) и «Добыча полезных 
ископаемых» (ОКВЭД 1035) (табл. 4).

Выводы
Проведенное исследование показало, 

что регионы РФ имеют специфику в соот-
ветствии с налоговыми доходами их бюдже-
тов. Кластерный анализ позволяет провести 
группировку регионов и выявить общие для 
кластера признаки. По результатам анализа 

ОКВЭД
Медиана 

РФ

Медиана кластера

I кла-
стер

II кла-
стер

III кла-
стер

IV кла-
стер

V кла-
стер

VI кла-
стер

VII кла-
стер

VIII кла-
стер

IX кла-
стер

1350 «Деятель-
ность гостиниц 
и предприятий 
общественного 
питания»

0,43 0,56 0,47 0,35 0,32 0,75 0,17 0,34 0,29 0,58

1360 «Деятель-
ность в области 
информации и 
связи»

1,59 1,88 1,64 1,02 1,06 2,20 0,37 1,68 2,56 2,10

1400 «Госу-
дарственное 
управление и обе-
спечение военной 
безопасности; 
социальное 
обеспечение»

3,86 5,35 3,75 1,93 1,71 13,23 1,56 12,92 31,41 6,42

1410 «Образова-
ние»

3,28 3,92 3,19 1,82 1,66 4,97 0,91 5,29 13,25 2,57

1420 «Деятель-
ность в области 
здравоохранения 
и социальных 
услуг»

2,72 3,23 2,56 1,44 1,21 4,83 0,90 4,33 7,93 2,11

Прочие 10,24 12,38 11,13 7,33 7,78 12,63 5,30 13,01 8,42 6,45

Окончание табл. 3

Таблица 4
Группировка субъектов по установленным кластерам

Кластер
Количество 
субъектов

Субъекты РФ

I 26

Белгоpодская область, Бpянская область, Воpонежская область, Ивановская 
область, Костpомская область, Липецкая область, Московская область, 
Оpловская область, Смоленская область, Тамбовская область, Твеpская 
область, Тульская область, Мурманская область, Новгоpодская область, 
Псковская область, Кpаснодаpский кpай, Республика Дагестан, Кабаpдино-Бал-
каpская Республика, Каpачаево-Чеpкесская Республика, Ставpопольский кpай, 
Куpганская область, Свеpдловская область, Республика Алтай, Республика 
Хакасия, Алтайский кpай, Новосибиpская область

II 18

Владимиpская область, Архангельская область, Вологодская область, 
г. Санкт-Петеpбуpг, Республика Адыгея, Волгогpадская область, Ростовская 
область, Республика Северная Осетия — Алания, Республика Маpий Эл, 
Республика Моpдовия, Чувашская Республика, Киpовская область, Нижегоpод-
ская область, Пензенская область, Саpатовская область, Ульяновская область, 
Челябинская область, Хабаpовский кpай

III 6
Калужская область, Рязанская область, Яpославская область, Калинингpадская 
область, Ленингpадская область, Омская область

IV 11
Куpская область, Республика Коми, Республика Башкоpтостан, Республика 
Татаpстан, Удмуpтская Республика, Пеpмский край, Самаpская область, Тю-
менская область, Красноярский край, Иpкутская область, Кемеpовская область

V 6
Республика Карелия, Республика Буpятия, Забайкальский край, Камчатский 
край, Пpимоpский кpай, Магаданская область
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на территории Российской Федерации выде-
лено девять кластеров. 

К кластеру I относятся регионы с высоко 
диверсифицированной структурой налого-
вых доходов консолидированного бюджета 
субъекта. В данных субъектах развиты раз-
личные отрасли экономики.

В кластеры III, IV, VI вошли регионы со 
слабо диверсифицированной структурой 
налоговых доходов консолидированного 
бюджета субъекта. Данные регионы имеют 
узкую специализацию по таким видам дея-
тельности, как «Обрабатывающие производ-
ства» и «Добыча полезных ископаемых».

В кластер V вошли регионы, в которых по 
виду экономической деятельности «Добыча 
полезных ископаемых» и «Обрабатывающие 
производства» показатели налоговых дохо-
дов ниже среднего.

Кластеры II и IX не являются узкоспеци-
ализированными и относятся к регионам с 
диверсифицированной структурой налого-
вых доходов консолидированного бюджета 
региона.

Кластер VII имеет специализацию по 
структуре налоговых доходов консолидиро-
ванного бюджета субъекта по виду деятель-
ности «Транспортировка и хранение».

В состав кластера VIII вошли регионы по 
структуре налоговых доходов консолиди-

рованного бюджета регионов, сконцентри-
рованные по виду деятельности «Государ-
ственное управление и обеспечение военной 
безопасности; социальное обеспечение», 
что вполне может указывать на зависимость 
субъектов от бюджетного финансирования.

Исходя из результатов настоящего ис-
следования, можно сказать, что количество 
кластерных структур необходимо опреде-
лять индивидуально — в зависимости от цели 
исследования, решаемых задач и поставлен-
ных вопросов, а может и методом перебора 
вариантов. Б.Г. Миркин в своей книге пришел 
к следующей мысли: «В настоящее время 
разумных предложений о том, как надо 
определять число кластеров, несколько де-
сятков» [3], что также подтверждает сделан-
ный вывод. 

Вместе с тем установленное количество 
кластеров в полной мере позволяет проана-
лизировать группировку регионов и просле-
дить взаимосвязь между ними.

С помощью полученных данных воз-
можно оценить экономическую ситуацию в 
каждом регионе и разработать «персонифи-
цированную» налоговую политику каждого 
субъекта. Результаты исследования помогут 
при проведении мероприятий налогового 
контроля и анализа показателей налоговой 
преступности по отраслевому принципу. 

Кластер
Количество 
субъектов

Субъекты РФ

VI 7
Ненецкий автономный округ, Астpаханская область, Оpенбуpгская область, 
Ханты-Мансийский автономный округ — Югра, Ямало-Ненецкий автономный 
округ, Томская область, Республика Саха (Якутия)

VII 2 Евpейская автономная область, Республика Калмыкия

VIII 3 Республика Ингушетия, Республика Тыва, Чеченская Республика

IX 2 Сахалинская область, Чукотский автономный округ

Окончание табл. 4
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